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UOHS — R004/2025/VZ
ze dne 4.3.2025
fizeni o rozkladu

rozhodnuti zajimavé z procesnino i materidlniho hlediska:

» procesné: jednalo se fakticky o dva ndvrhy — prezkum vylouceni

stézovatele a prezkum nabidky vybraného dodavatele. Stézovatel ale |
pres dotaz UOHS (v prvnim stupni) ohledné toho, ke kteremu navrhu cili
kauce, frval na tom, ze jde o ndvrh jeden;

UOHS zastavil fizeni o prezkumu vybéru dodavatele pro neslozeni kauce
— jednd se dle jeho ndzoru o dva samostatné ndavrhy. Protoze si
stézovatel nevybral, tak zvolil feseni pro né&j priznivéjsi (zUstal UCastnikem
zakazky i fizeni);

Dle UOHS st&Zovatel neunesl dbkazni bfemeno, a to i tim, Ze
videozdznam, kterym prokazoval referenci, uvedl az v ramci ndmitek,
tedy opozdéné.



UOHS — R004/2025/V1
ze dne 4.3.2025
fizeni o rozkladu

» materidini:

» zadavatel byl prehnané formalisticky, kdyz si neovéril udaje z nabidky
dotazem na zadavatele (jednalo se o oznaceni pozice a podpis
Cestného prohlaseni). Nicmeng, spravne bylo rozhodnuto o referenci;

» Poddodavatelské prohldseni: nejde jen o prepocet financni, ale
zejmeéna jde o obsah zavazku;

» MNNC: navrhovatel na vyzvu zadavatele odUvodnil MNNC technickou
chybou, polozky €. 2-7 v rozsahu stavebniho objektu SO.01.1 — Vytahy
polozkového rozpocltu navysil a ponizil jiné polozky, aby nedoslo ke
zmeéné nabidkové ceny. Precenéni polozkového rozpoctu s odkazem na
technickou chybu nelze podle Ufadu povazovat za dostateéné
odUvodnéni MNNC.



UOHS — R004/2025/VZ
ze dne 4.3.2025
fizeni o rozkladu

» Rozhodnuti o rozkladu: potvrzeni zavért prvniho stupné ve vztahu ke kauci —
rozsahlé a s pripojenou judikaturou — jednd se o dva samostatné ndvrhy.
Rovnéz potvrdil vyrok ve vztahu prokazovani reference, mimo jiné odkdazal i
na odbornost a profesionalitu dodavatele, vcetné odpovédnosti za
nabidku;

» MNNC: zde predseda zdbéry prvniho stupné zamitl, a to z ndsledujiciho
ddvodu:

» zadavatel mél zvazit, ze dotcend zména se tykd pouze 0,4% hodnoty zakdzky —
jednd se tedy o margindini polozky;

» zadavatel mél zvdzit, ze celkovd cena nevykazuje znaky mimorddné nizké
nabidkové ceny (pouze nékolik mdlo polozek) — ma tedy smysl a UcCel UCastnika
vyluCovate;

» nemd, pokud raciondiné vysvétli, proc na jeho strané doslo k technické chybé;



UOHS — R004/2025/VZ
ze dne 4.3.2025
fizeni o rozkladu

zde sdélil, ze chybou v software doslo k nacenéni polozek v EUR, cemuz
odpovidala i jeho zména jednotlivych dotcenych polozek (24ndsobek);

sice tim formdiné nevysvétllil, jak polozky nacenuje, tedy nevysvétlili MNNC,
nicméneé ji zievné nema jak vysvétlit, protoze doslo k vyse uvedenému — UCastnik
tézko dodd rozpad ceny, kdyz je d0vodem nacenéni v EUR;

Pokud mél zadavatel za to, Ze MNNC je u dané polozky stdle pritomna, pripadné
Ze je pritomna u polozek, kde doslo ke snizeni ceny, mél pristoupit k dalsi zadosti o
objasnéni, popripadé odUvodnit, pro¢ je i nové predlozend cena u
rozporovanych polozek stdle mimoradné nizkd;

Zadavatel tak nemél formdiné bez dalsiho frvat na oznaceni polozek jako
mimorddné nizkych a mél pripustit moznost zmény podle § 46 odst. 3 7ZV1.



NSS 9 As 131/2024 — 42
ze dne 30.09.2024

> NSS 9 As 131/2024 — 42 ze dne 30.09.2024:

» uchazeC md své argumenty primdrné uvest jiz v ndmitkdch proto rozhodnuti
zadavatele, tudiz nelze akceptovat uplatnéni novych nesouhlasnych bodU az v fizeni
ofed UOHS & spravnimi soudy. Poddni ndmitek je poté nutno posuzovat nikoli
formdiné, ale materidlné. Jednd se o obdobu koncentracni zéasady - obsah ndvrhu na
prezkum je determinovdan obsahem podanych ndmitek. Dle § 251 odst. 4 ZZVZ nelze k
novym skutecnostem prihlizet, u UOHS postaci, Ze k nim neprihlédne. Nemusi vyzyvat k
odstranéni vady.

> NSS 5 As 98/2023-82 ze dne 27.09.2024:

» SoudUm obecné neprislusi zkoumat Uvahu zadavatele o stanoveni mimorddné nizké
nabidkové ceny, nicméné mohou pouze hodnotit, zda se tim radné zabyval, zejména z
pohledu transparentnosti. NSS dovodil, ze vzhledem k tomu, ze zadavatel nestanovil v ZD
podminku, Ze plnéni miUze vykondvat jen kvalifikovany tym, nemuUze pri zdvéru o MNNC
vychdzet z vypoctu sazeb za Elovékoden kvalifikovanych pracovnikl. Musel by si vyhradit v
LD, ze samotnou zakdzku mohou plnit pouze kvalifikovani zaméstnanci.



>

UOHS-S0507/2024/V1
ze dne 19. 10. 2024
celkovd hodnota rdmcové dohody

... dodavatelé v pripadé ramcovych dohod musi mit néjaké voditko ohledné rozsahu, prip.
limitu dohody, tak aby mohli posoudit svou UcCast v daném zaddvacim fizeni. K tomu
predseda Ufadu doddavd, ze pokud by dodavatelé ,neméli k dispozici zadny ukazatel,
zadné limity, dle kterych by mohli posoudit redinost své mozné Ucasti v takovém
zaddavacim fizeni na uzavrieni rdmcovée dohody. Takovy postup zadavatele je jednoznacné
v rozporu se zasadou transparentnosti. V projedndvaném pripadé viak dodavatelé zadny
limit &i voditko k rozsahu, na zdkladé kterého by mohli posoudit své moznosti UCasti
v zaddvacim fizeni, nemaii.

V souvislosti s uvedenym nelze v projedndvaném pripadé dovodit, Zze by zadavatel
v zaddvaci dokumentaci uvedl maximalni i predpoklddany rozsah pinéni, kdy zadavatel
ani nezverejnil predpoklddanou hodnotu pozadovaného plnéni. Zadavatel v rozhodnuti
o ndmitkéch pritom uvddi ze , [zladavatelem stanovend predpokiddand hodnota mize
z0stat v pozici interniho Udaje, aniz by zadavatel byl nucen ji uverejnit jako soucdst
zaddvaci dokumentace®. Ufad zadavateli nerozporuje, Ze neni povinnosti zadavatele
uverejnovat predpoklddanou hodnotu. Nicméné za situace, kdy nelze dovodit rozsah
rdmcové dohody, na zakladé cehoz by mohli potenciondlni dodavatelé zvazit svou Ucast
v zaddvacim fizeni, zadavatelovu argumentaci ohledné jeho souladného postupu ve
smyslu § 23 odst. 1 zakona, nelze povazovat za relevanini.



PTK

» Rozsudek Krajského soudu v Brné 62 Af 22/2022 z 9. 12. 2022

X

,Oznaceni (pojmenovani) institutu coby ,predbézné” trzni konzultace md
vystihovat podstatu takové komunikace, jez je vedena ,predtim, nez se promitne v
zadavaci dokumentaci®. Zpravidla samozrejmé probihd pred zahdjenim
zadavaciho fizeni (aby ji bylo mozno do zaddvaci dokumentace promitnout
s predpokladem zadavatele, ze do zadavaci dokumentace jiz poté nebude treba
zasahovat a ménit ji), avsak miZe probihat i poté, co je zaddvaci rizeni zahdjeno
(a zaddvaci dokumentace zverejnéna; § 53 odst. 3 ZZVZ pro zjednodusené
podlimitni rizeni, § 96 ZZVZ pro zadavaci rizeni v nadlimitnim rezimu), v souvislosti
s uvahami zadavatele o potrebé (vhodnosti) zaddvaci dokumentaci doplnit ci
zménit (§ 99 ZzZVZ), at uz v ndvaznosti na probéhld vysvétleni zaddvaci
dokumentace (§ 98 ZZV/Z) anebo z jiného davodu (kupr. v disledku posouzeni
ndamitek podanych proti zaddvacim podminkam; § 241 odst. 2 pism. a/ ZZVZ)“




PTK

Rozsudek Krajského soudu v Brné sp. zn. 62 Af 22/2022 z 9. 12. 2022

Hranice mezi prozkumem trhu a PTK

e Pruzkum trhu - slouZi ke shromdzdéni zAakl. informaci o moznych cenovych
nabidkdch a dostupnosti poptavaného plnéni. Predevsim k ziskani
obecnégjsich informaci o pozadovaném plneéni zejména z verejné dostupnych
informaci (www stranky, konference, veletrhy apod.), tedy bez primé
komunikace s dodavateli (&i jinymi osobami), anebo obecnéjsich dotazd na
dodavatele, jez nemusi vyUstit v konkrétni pozadavky obsazené v zaddvacich
podminkdch konkrétniho zaddavacinho rizeni.

e PTK - zpravidla hlubsi posouzeni podminek na trhu a okolnosti rozhodnych
pro kontraktaci smlouvy na verejnou zakdzku, do néhoz jsou jiz aktivné
zapojeny i konkrétni treti osoby. PTK jsou vedeny s dodavateli (Ci s jinymi
osobami) pro odpovidaijici nastaveni zaddvacich podminek pro konkrétni
(jednu Ci vice podobnych) VZ



Dekujl za Vasi pozornost

Mar. Lubor Sida: sida@aksu.cz
AK Sustek&CO.

Veleslavinova 59/3, 110 00 Praha 1
offce@aksu.cz



mailto:sida@aksu.cz
mailto:offce@aksu.cz

	II. BLOK LP – rozhodovací praxe
	ÚOHS – R004/2025/VZ ze dne 4.3.2025 řízení o rozkladu
	ÚOHS – R004/2025/VZ ze dne 4.3.2025 řízení o rozkladu (2)
	ÚOHS – R004/2025/VZ ze dne 4.3.2025 řízení o rozkladu (3)
	ÚOHS – R004/2025/VZ ze dne 4.3.2025 řízení o rozkladu (4)
	NSS 9 As 131/2024 – 42 ze dne 30.09.2024
	ÚOHS-S0507/2024/VZ ze dne 19. 10. 2024 celková hodnota rámcové
	PTK
	PTK (2)
	Děkuji za Vaši pozornost Mgr. Lubor Šída: sida@aksu.cz AK Šus

